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Letale Vergramung von Kormoranen in Naturschutzgeleten entlang der Rur im
sudlichen Kreisgebiet von Heimbach bis ndrdliche @dtgrenze Diren

Der Antrag wird von BUND und NABU abgelehnt.

Begriindung:

1.) Verstol3 gegen das BNatSchG

Nach 8 10 Abs. 2 Nr. 10 BNatSchG gehdren Kormoramelen besonders geschiitzten
Arten. Nach Art. 1 Abs. 1 der VogelschutzrichtlifietL 79/409/EWG) zahlen Kormorane
zu den ,europaischen Vogelarten®. Gemald Art. 5 Vseitz-RL besteht fur die
Mitgliedstaaten die Verpflichtung, nach national&acht ein grundsatzliches Fang- und
Totungsverbot von Tieren dieser Art zu erlassermGg 42 Abs.1 Nr.1 BNatSchG ist es
verboten, wild lebenden Tieren der besonders gézemi Arten nachzustellen, sie zu
fangen, zu verletzen und zu téten. § 42 Abs. 13NBNatSchG verbietet es u. a. europaische
Vogelarten, zu denen der Kormoran zahlt, an ihrest- NBrut-, Wohn- oder Zufluchtsstétten
zu storen. 8 43 BNatSchG sieht keine Ausnahmentigic vom Tétungsverbot zu Gunsten
der hobbymalig betriebenen Angelfischerei vor.

Zudem kann ja wohl nicht mehr von einer Ausnahmspgechen werden, wenn an der
gesamten Rur im Kreis Diren der Abschuss zugelasseten soll.

2.) Kormoran VO
Auch nach der Kormoran — VO vom 2.5.2006 ist desdkuss von Kormoranen im NSG
nicht zuldssig. Von daher verbietet sich der Absshin den Naturschutzgebieten NSG
»-Ruraue von Heimbach bis Obermaubach” gem. VO d&z. Reg. KéIn, dem NSG ,Rurtal
von Abenden bis zum Einmindungsbereich der Rugtasbecken Obermaubach® im LP 3,
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dem ,NSG Staubecken Obermaubach einschlief3lich @nalengsbereich der Rur im LP 3,

dem NSG ,Mindungsbereich Staubecken Obermaubach: g® der Bez. Reg. Kéin, dem

NSG ,Rurtal bei Kreuzau“ im LP 3 und dem NSG , Teitbiche der Ruraue im Stadtgebiet
Duren“ gem. VO der Bez. Reg. Kd&In. Der Verordnuredsgy war sich sicher dessen
bewusst, dass sich der Abschuss nicht mit den Wergaeines Naturschutzgebietes
vereinbaren lasst. Auch ist nicht davon auszugetass aus der Gebietskulisse der VO
Ergebnisse vorliegen, die einen Abschuss von Koamam zum Schutz der Asche
rechtfertigen.

3.) Verstol3 gegen die Vogelschutz- und FFH-RL
Art. 9 Abs. 1 Vogelschutz-RL sieht keine Ausnahmgfhithkeit von dem von den
Mitgliedsstaaten anzuordnenden Fang- und Totumgevezu Gunsten der hobbymaRig
betriebenen Angelfischerei vor.
Fur die Rur als FFH-Gebiet gilt Art. 16 Abs. 1 #&H-RL.

4.) Kulmination von Kormoranen im NSG
Aus der Argumentation, dass die Bejagung von Koemen aullerhalb von
Naturschutzgebieten in den NSGen eine Kulmination Kormoranen auslost, folgt, dass
die Bejagung dann auch aufR3erhalb von Naturschoiezge nicht erlaubt werden darf.

5.) Stérung anderer Arten
Die Bejagung des Kormorans wirde Uberall an der &were Wintergéste und andere
Auebewohner, darunter besonders und streng gesehditten beeintrachtigen. Fir diese
geschutzten Arten gilt nach dem Bundesnaturschsétgéozw. dem Bundesjagdgesetz ein
Storungsverbot, das durch die Zulassung von Kornadoschiissen nicht aul3er Kraft gesetzt
wird.
Es ist nicht moglich an der Rur Abschnitte festzzese, in denen sich keine Wintergaste
aufhalten und die gleichzeitig von Kormoranen astgét werden.
Woher soll z.B. die Schellente wissen, dass nighssndern die Kormorane durch Schiisse
vergramt werden sollen? Die ULB hat dies fur dassNStaubecken Obermaubach” bereits
erkannt. Allerdings ist die Argumentation, dass hahe Individuenzahl eine Stérung und
Beeintrachtigung der geschitzten Arten untersagilligv aus der Luft gegriffen.
Hinzukommt, dass Tiere sich nicht streng an NSGrge halten. Im vergangenen Winter
hielten sich z.B. mehr Gansesager im Bereich debdgens oberhalb der Griinen Briicke
auf als auf dem Staubecken. Auch Zwergtaucher,dReind Schellenten halten sich gerne
hier auf.
Aul3er den uberwinternden Wasserviogeln sind EisyMakseramsel und Gebirgsstelze im
gesamten Bereich im Winter anzutreffen. Sie sinul der Vergramung ebenso betroffen wie
der Biber.
Die von der ULB vorgeschlagene Bejagung des Kornmwran Schlafplatzen in der Aue
gefahrdet neben Wasservigeln und Biber auch andeter Aue lebende Vogelarten, u.a.
Spechte und Greifvogel, die ebenfalls streng geagthkiind.

6.) Wirtschaftlicher Schaden
Der gesamte Rurabschnitt wird ausschlief3lich veeizEitanglern zur Austbung ihres
Hobbys befischt. Ein erheblicher wirtschaftlict&rhaden liegt daher nicht vor. Auch von
daher verbietet sich der Abschuss.

7.) Schutz der Asche
Die Datenlage zum Kormoran und zur Asche, die beitgher wissenschaftlich nur
unzureichend erfasst sind, lasst den Schluss sotelnen drastischen Mal3hahme Uberhaupt
nicht zu. Hier muss eine Analyse tber UrsachenWimtungen erfolgen. Die Fral3schaden
durch Kormorane sind_wissenschattliclachzuweisen. Ein ,R&auber‘ kann keine Beute
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ausrotten. Die Verfolgung des Kormorans steht imsgem Widerspruch zu biologischen
Gesetzmaligkeiten. Bei den Wasservogelzahlungdenrnvergangenen Wintern konnte im
sudlichen Kreisgebiet keine groRe Masse von Kormemafestgestellt werden. Wir bitten
um Vorlage der wissenschaftlichen Untersuchungenm zuAschenbestand und
wissenschatftlich fundierte Aussagen Uber vielféltigrsachen ihres Rickgangs sowie um
detaillierte Angaben auch Uber die Entwicklung désmoranbestandes basierend auf
Untersuchungen mehrerer Jahre unterteilt nach BBahlafplatzen, Anzahl der Brutvdgel
und Wintergéaste, Reproduktionserfolg.

Das Uberleben der Asche hangt von zahlreichen Uwisti ab, nicht nur von der
Anwesenheit des Kormorans. So verandert z. B. demdablass aus den Talsperren
aufgrund der niedrigen Temperatur des Tiefenwassensgesamten Wasserhaushalt. Aus
der ehemaligen, naturlichen Aschenregion wurde Eorellenregion. Auch die Beseitigung
von Hindernissen in der Rur, z.B. Totholz, fuhrtreiyerlust der strukturellen Vielfalt und
von Versteckplatzen der Asche und damit zur Veesttterung des Lebensraumes fiir die
Asche. Die Asche sollte durch wasserwirtschaftlidlaBnahmen am Gewasser, z.B.
Rickbau von Wanderungshindernissen, Ablass von flabeenwasser und ein
Artenschutzprogramm geférdert werden. Hierzu zabtth das Einstellen der Angelei auf
Asche sowie das Verbot von Fischaussetzungen. Bigriimung des Kormorans bedeutet
ein Herumdoktern an Symptomen aber keine nachkalag den Wurzeln des Problems
angreifende MalRnahme.

8.) Abschuss
Ein Abschuss ist wenn tberhaupt, dann nur alsletites Mittel einzusetzen, vgl. Art. 9
Abs. 1 Vogelschutz-RL. Der Abschuss ist nicht délsleste, sondern das harteste Mittel zur
Vergramung der Kormorane. Es darf erst dann zungdEinkommen, wenn andere Mittel
(z.B. akustische Vergramung) nachweislich keineiolgrhatten. Zudem ist ein Lerneffekt,
dass Kormorane den Tod eines Artgenossen mit demsdhen in Verbindung bringen,
nicht sicher nachgewiesen. Die Vergramung berubptséchlich auf der Stérung durch den
akustischen Effekt (Schuss), so dass nicht zwingamel Totung notwendig ist. Aber auch
dann ist eine Vergramung nicht nur der Kormoramalem aller Wasservogel gegeben.
Der Abschuss von Kormoranen ist mit erheblichemwsufd verbunden, ohne besonders
effizient zu sein. Der Abschuss von Kormoranen eeigneten Lebensraumen fuhrt dazu,
dass andere Kormorane die abgeschossenen Exempieder ersetzen. Verluste im
Winterquartier werden auch durch hoheren Bruteréniggeglichen
Der Abschuss fuhrt zur Beunruhigung, Auffliegen undadurch vermehrtem
Energieverbrauch bei den Kormoranen. Dies machet@hahrungsaufnahme notwendig.
Dadurch wirde das Ziel des Vertreibens der Kormmrdarch Beschuss, namlich eine
Reduktion der Pradation der Kormorane auf die Inestaedrohte Asche, konterkariert
womit der Sinn der ganzen MalRnahme mehr als zvkeiftelvird.
Im Ubrigen zeigen mehrjahrige Erfahrungen aus Rtefemit dem Ziel, Kormorane durch
Beschuss zu vertreiben, dass sich die Methode bméhrt hat. Zum einen reagieren die
Kormorane rasch auf den Beschuss durch erhohtehtBistanzen, zum anderen ist die
Bewegung in den Kormoranbestanden so grof3, dabsssimdig andere Tiere an den
Gewassern aufhalten. Dartber hinaus hat sich nRlea Diemel erwiesen, dass von den
erlegten Kormoranen lediglich einer eine Ascheeagen hatte.
Es ist zu erwarten, dass genau diese Aspekte audbareRur zum Tragen kommen. Folglich
ist abzusehen, dass der Abschuss von Kormoranen ewen erheblichen Aufwand und
massive Storungen der betroffenen Schutzgebietdr sach ziehen wirde ohne den
gewulnschten Effekt zu erzielen.
.vergramungsabschisse sind nach dem derzeitigemd stassenschatftlicher Erkenntnis
nicht zu rechtfertigen. Sie haben in der Regelemuen positiven psychologischen Effekt auf
Angler und Fischer, dafir aber gravierende negatiffekte auch auf



storungsempfindlichere Vogelarten.” (TaschenbuahMagelschutz, Hrsg.: K. Richarz, E.
Bezzel, M. Hormann, Wiebelsheim, 2001)

9.) Naherholungsgebiet
In einem Naherholungsgebiet wie der Rur bei Krauzder Diren sollte der Abschuss mit
Rucksicht auf die Bevolkerung unterbleiben. Schetzt fihlen sich Blrger durch die
Ausibung der Jagd in der Ruraue gestort (s. DN 18rh1.06).



